NORAKSTS

Kriminalprocess Nr.11815000222
Lietvedibas Nr.KPL04-0041522/13

LEMUMS
Riga 2022.gada 30.junija

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas tiesnese Diana Dumbre, rakstveida
procesa izskatija Iljas Borisova, personas kods 150882-10311, parstavja zveérinata advokata
Armanda Rasas stdzibu par Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas izmekleSanas
tiesneses 2022.gada 10.februara lémumu rezollcijas veida par aresta uzlik§8anu mantai
kriminalprocesa Nr.11815000222.

Aprakstosa dala

[1] Valsts policijas Galvenas Kriminalpolicijas parvaldes Organizétas noziedzibas
apkarosanas parvaldes 2.nodalas lietvediba atrodas kriminalprocess Nr.11815000222, kas
uzsakts 2022.gada 3.februari péc Kriminallikuma 195.panta tre$as dalas - par iesp&amo
noziedzigi iegiitu finansSu lidzeklu legalizaciju liela apmera.

[2] Valsts policijas Galvenas Kriminalpolicijas parvaldes Organizetas noziedzibas
apkaroSanas parvaldes 2.nodalas galvena inspektore leva Gorska (turpmak — procesa virzitaja)
2022.gada 9.februari pienéma lémumu (turpmak — [émums) par aresta uzlikSanu Iljas Borisova
piederosaja bankas norékinu konta AS “SEB banka”, vienotais registracijas Nr.40003151743,
konta Nr.LV94UNLA0055002485681, esosajiem naudas lidzekliem un turpmak ieskaititajiem
naudas lidzekliem.

Lémuma noradits, ka arests mantai uzliekams, jo finansu lidzekli, kas atrodas miné&taja
konta, iesp&jams ir noziedzigi iegiita manta un, lai nodro§inatu to iesp&jamo konfiskaciju.

[3] Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas izmekl&$anas tiesnese Dina Valdmane
(turpmak — izmekléSanas tiesnese) 2022.gada 10.februari apstiprinaja procesa virzitajas
lémumu.

[4] Par Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesas izmekl&Sanas tiesneses 2022.gada
10.februara léemumu Iljas Borisova parstavis zveérinats advokats Armands Rasa (turpmak ar1 —
stidzibas iesniedzgjs) iesniedza siidzibu, ludzot atcelt [émumu par aresta uzlikSanu mantai,
atjaunot terminu 2022.gada 10.februara 1€émuma par aresta uzlik§anu mantai parsiidz&$anai un
pienemt izskatiSanai siidzibu, jo Ilja Borisovs uz deklaréto adresi lemumu nebija sanémis. Ja
arests naudas lidzekliem netiek atcelts, tad atcelt arestu lidzekliem, kas nepiecieSami ikdienas
izdevumu segSanai.



[4.1] Sudzibas iesniedz&js uzskata, ka 1émums nav pietickami motivéts atbilstosi
Kriminalprocesa likuma 320.panta treSajai dalai. Procesa virzitajai nav tiesibas prezumét, ka
manta ir noziedzigi iegiita vai saistita ar noziedzigu nodarijumu, jo par tadu ta tiek atzita saskana
ar Kriminalprocesa likuma 630.panta pirmo dalu. Procesa virzitaja nepamatoti atsaukusies uz
Kriminallikuma 70.1! pantu.

Motivu dala

[5] Ievérojot Kriminalprocesa likuma 342. panta 6.! dala noteikto, Iljas Borisova
parstavja zveérinata advokata Armanda Rasas stdziba par Rigas pilsétas Vidzemes
priekSpilsétas tiesas izmekl&Sanas tiesneses 2022. gada 10. februara l[émumu tiek izskatita
rakstveida procesa.

[6] Apgabaltiesas tiesnese secina, ka Iljas Borisova parstavis zvérinats advokats
Armands Rasa siidzibu iesniedzis Kriminalprocesa likuma noteiktaja termina, jo no lietas
materialiem redzams, ka zvérinatam advokatam Armandam Rasam Rigas pilsétas Vidzemes
prieks$pilsétas tiesas izmekl€Sanas tiesneses 2022.gada 10.februara 1émums nositits 2022.gada
9.maija. Savukart siidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsé€tas tiesa iesniedzis 2022.gada
20.maija, tadgjadi sudzibu zvérinats advokats Armands Rasa iesniedzis likuma noteiktaja
termina. Turklat, vert§jot So jautdjumu, apgabaltiesas tiesnese nem vera, ka parstavis
parstidzamo [émumu ludzis izsniegt 1si p&c ta pienemsanas, tacu ta izsniegSana nodroSinata tikai
vairak ka péc 2 ménesiem.

[7] Iepazinusies ar kriminalprocesa materialiem, novértSjusi sudziba izteiktos
argumentus, apgabaltiesas tiesnese atzist, ka Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas
izmekl&Sanas tiesneses 2022.gada 10.februara [émums ir atcelams.

Kriminalprocesa likuma 361.pants paredz prieksnoteikumus, kuri jaievéro, lai uzliktu
arestu mantai.

Savukart Kriminalprocesa likuma 364.pants reglamenteé arestam paklautas mantas
vertibas noteikSanu.

Mingéta panta tresa dala noteic, ka naudu, finanSu instrumentus, akcijas un pamatkapitala
dalas uzskaita péc to nominalas vertibas.

[8] Apgabaltiesas tiesnese atzist, ka [émums par aresta uzlik§anu mantai tada redakcija
ka tas tika iesniegts izmekl&Sanas tiesnesei un izmekl&Sanas tiesnese apstiprinajusi, nav tiesisks
un pamatots, jo, pienemot lémumu par aresta uzlik§anu mantai, nav ievérota likuma prasiba
mantas vertibu noteikt aresta uzlikSanas bridi, kas izriet no Kriminalprocesa likuma 364.panta
otras dalas, ka ar1 nav ievérota Kriminalprocesa likuma 364.panta tresa dala.

Izskatamaja lieta tiek lemts par aresta uzlikSanu naudai, kura atbilstosi Kriminalprocesa
likuma 364.panta treSaja dala noteiktajam, jauzskaita peéc tas nominalas veértibas, noradot
konkrétu summu, kurai tiek uzlikts arests.

[9] Procesa virzitaja 1é@muma aprakstosaja dala ir noradijjusi konta
Nr.LV94UNLA0055002485681 esosos naudas lidzeklus 2 425 535, 43 EUR, no ka secinams,
ka ir zinama konkréta naudas nominalvertiba, tacu no ierosinajuma un apstridéta lémuma, kuru
apstiprinajusi izmekléSanas tiesnese, nevar izsecinat, kadai konkrétai naudas summai uzlikts
arests, jo ne ierosinajuma, ne apstridéta Iémuma rezolutivaja dala nav noradita konkréta naudas
summa, kurai tiek uzlikts arests, ta nav uzskaitita péc nominalas vértibas.

[10] Aresta uzlikSana mantai ir paredzéta, lai nodroSinatu konkréto mantisko jautajumu
risinajumu. Tas ir wvalsts piemérots piespiedu pasakums. Tafu procesa virzitajam
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kriminalprocesa ir jaievéro gan Kriminalprocesa likuma 1.panta noteiktais “bez neattaisnotas
IejaukSanas personas dziveé”, gan procesualie principi, tostarp cilvektiesibu garant€Sanas un
sameriguma princips — ikvienam personas tiesibu ierobezojumam jabiit samerigam. Tapec
mantas aresta piemé&roSanas gadijumos ir jaizverte ne tikai noluks — kap€c tas ir nepiecieSams,
bet arT $adas ricibas pamatojums (Kriminalprocesa likuma komentari. 361.pants. 976.lapa.).

[11] Apgabaltiesas tiesnese atzist, ka 1émuma rezolutiva dala jaietver zinas, kadai
konkréti mantai, naudas summai, tiek uzlikts arests. Lai nodro$inatu ar mantu saistitas personas
tiesibas un pienakumu pieradit attiecigo lidzeklu izcelsmes likumibu, ka ari, lai nakotné
neapgriitinatu iesp&jamo noziedzigi iegtto Iidzeklu konfiskaciju, jabut skaidri zinamai un
noraditai arestéto naudas Iidzeklu nominalai veértibai.

Turklat apgabaltiesas tiesnese secina, ka lémums nesatur pamatojumu, kapec arests biitu
uzlieckams turpmak konta ienakoSajiem naudas lidzekliem, kap&c secinams, ka arT turpmak
konta ienaks iesp&jams noziedzigi ieguti lidzekli.

[12] Ievérojot minéto, apgabaltiesas tiesnese secina, ka 1émums nav atzistams par
tiesisku un pamatotu un ir atcelams.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 342.panta 6.} dalu, 343.pantu un 344.panta
otras dalas 1.punktu, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolgijas tiesnese

nolema

atcelt Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas izmekl&sanas tiesneses 2022.gada
10.februara lémumu rezoliicijas veida, ar kuru apstiprinats Valsts policijas Galvenas
Kriminalpolicijas parvaldes Organizétas noziedzibas apkaroSanas parvaldes 2.nodalas galvenas
inspektores levas Gorskas 2022.gada 9.februara 1€émums par aresta uzliksanu mantai — Iljas
Borisova piederosaja bankas norékinu konta AS “SEB banka”, vienotais registracijas
Nr.40003151743, konta Nr.LV94UNLA0055002485681, esosajiem naudas Iidzekliem un
turpmak ieskaititajiem naudas lidzekliem.

Lémums nav parsiidzams.

Tiesnese (paraksts) D. Dumbre

NORAKSTS PAREIZS

Rigas apgabaltiesas

Kriminallietu tiesas kolggijas tiesnese D.Dumbre
Riga, 30.06.2022.

Dokuments parakstits elektroniski ar drosu elektronisku parakstu un satur laika zimogu
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